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часть рабочаго класса естественно можеть скорЪе всего вырвать 

уступки изъ рукъ буржуазіи. : 
Такимъ образомъ, капиталистическій епособъ производства, съ 

одной стороны, обнаруживаетъ свое революціонизирующее дфйстве 

тБмъ, что организуеть рабочія массы и по преимуществу въ тБхъ 
отрасляхъ производства, которыя наиболфе успфшно охватываются 
крупною капиталистическою промышленностью, а съ другой сто- 

роны, въ этихъ именно отрасляхъ производства онъ представляеть 

рабочимъ массамъ наибольшую возможность добиваться непоеред- 

ственныхъ экономическихъ улучшеній, — при чемъ эти улучшенія, 

сосредоточиваясь въ этихь наиболфе благоприятно поставленныхъ 
отрасляхъ капиталистической промышленности, уже не могуть быть 
названы совершенно ничтожными, а напротивъ того, признаются 
значительными даже тЪми наблюдателями, которые вовсе не 
склонны въ этомъ случа быть оптимистами. 

По отому. поводу мы считасмъ не лишнимъ привести заключи- 
тельные выводы Сиднея Вебба и Фридриха Энгельса изъ ихъ 

изслЪдованій о положени рабочаго класса въ Англи — тБмъ болфе, 

зто эти выводы признаются правильными самимъ Каутскимь и ци- 

тируются имъ въ его книг; кром того, выводы Энгельса отно- 
сятся къ промежутку времени между 1848 и 1885 го., т.-е. къ 

тому періоду, когда Англія уже несомнфнно еще была представи- 
тельницей иетинно-капиталистическаго строя. Сидней Веббъ пи- 

шетъ въ своей книг „Гафоиг іп е 10п0е5# тает“: 

„Во вефхь отношеніяхъ можно сказать, что хотя нЪкоторый 

значительный слой наемныхъ рабочихъ одфлаль довольно большой 

шагь впередъ со времени 1837 г., другіе слои, напротивъ того, 

добились лишь очень ограниченной доли — если только добились 
вообще какой-нибудь —въ общемъ приростф богатства и цивили- 

запт. Если мы возьмемъ различныя услов я работы и жизни и уста- 

новимъ извфстный уровень, ниже котораго жизнь рабочаго уже не 
можеть быть названа приличной, то мы найдемъ, что процентное 
количество тфхъ, которые, въ отношеніп рабочей платы, рабочато 
времени, удобства жилищь и общей культуры, стоять ниже этого 

уровня, въ настоящее время менфе, чБмъ въ 1837 г.; но мы най- 

демъ также, что самый низкій изъ современныхъ уровней жизни 

такъ же низокъ, какъ онъ быль и тогда, и что общее число етоя- 
щихъ ниже принятаго нами уровня существованія, по своей абсо- 
лютной величин, вЪроятно, даже возвысилось съ 1887 г. Бездна 

нищеты такъ же глубока въ настоящее время; какъ она была и 

о 

прежде, и размфры ея такъ же велики, если еще не больше; слой. 

грязи подь нашими ногами и въ нашемъ сознанін остается въ 
не уменьшенномъ количествЪ“!). 

А воть что пишеть Энгельсъ: 

„Постоянное повышен (съ 1848 г.) замфчается только у двухъ 

хорошо защищенныхъ частей рабочаго класса. Первая изъ нихъ — 

это фабричные рабоч1е. Законодательное установлене въ ихъ пользу 

хотя сколько-нибудь еноснаго рабочаго дня возстановило болфе или 
менфе ихъ корпоративную организацию и придало имъ, благодаря 

этой организащи, еще большій моральный авторитетъ. Ихъ поло- 

жен ю несомпънно улучшилось съ 1848 г.... Другая часть — это. 

большие трэдъ-юнюны. Эти организаци обнимаютъ такія отрасли 

труда, въ которыхъ приложима или, по крайней м5рЪ, преобладаетъ 

лишь работа взрослыхъ людей. Ни конкурренція дЪтекаго и жен- 

скаго труда, ни конкурренція машинъ не могли еще до сихъ поръ 
сломить ихъ организованной силы... Ихъ положеніе, несомнЪнно, 
значительно улучшилось еъ 1848.г.; лучшимъ доказательствомъ 

этому служить то, что воть уже въ течеше болфе 15 лЪтъ не 

только ихь хозяева ими, но и они были въ высшей степени до- 

вольны своими хозяевами. Они образуютъ аристократію въ рабо- 
чемъ класс; имъ удалось добиться сравнительно комфортабельнаго 

положенія и они принимаютъ это положеніе за окончательное... 
Но что касается главной массы рабочихъ, то уровень ихъ бъдетвій 

и необезпеченности ихъ существованія стоить такъ же низко, если 

еще не ниже, чЬмъ прежде“°)... е 

Әти не подлежащія никакому заподозриванію въ оптимизм и 

общепризнанныя евидБтельства подтверждають, во-первыхъ, то по- 
ложеніе, что непосредственныя экономическія улучшеня въ про- 
мышленно-развитыхъ капиталистическихъ странахъ распредфляются 
далеко не равномфрно и распространяются лишь на нЪкоторые, 

хотя и значительные слои организованныхъ рабочихъ, достигая 

при Этомъ уже довольно значительныхь размъровъ, а во вторыхъ, — 
и это особенно важно — что, благодаря такому неравномёрному 
распредЪленію, эти экономическіл улучшенія вызывають значи- 

тельную лифференціацію въ средЪ рабочихъ массъ, выдфляя изъ 

нихъ привиллегированную часть, рабочую аристократію, какъ гово- 

ритъ Энгельсъ, по отношенію къ которой психологическое вліяніе 
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